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REZIME

Referat obraduje aktuelni momenat elektroenergetskog sektora u kome je znacajan uticaj lokalne,
regionalne i evropske okolinske regulative na procese. U fokusu je uticaj primjene regulative na cijenu
elektricne energije, tj. kako vrste naknada za pojedine okolinske aspekte uticu na strukturu cijene
(ekonomija okolisa). Konacno, obradeno je i preventivno djelovanje kroz sistem upravijanja okolinskim
aspektima, u skladu sa zahtjevima standarda 1SO 14000ff.

ABSTRACT

This article deals with actual moment in electric-power industry and very significant influence of local,
regional and European environmental regulations on processes in this industry. In the focus of article is the
problem how different types of environmental payments (emission charges, emission taxes etc ... ) result in
increasing of electric energy price. Finally, it is described what are the possible preventive actions in this
area, through the environmental management system, in accordance with 1SO 14 000.

1. PROBLEMI SAVREMENOG SVIJETA I BIH

Aktuelni momenat svjetske privrede i ekonomije je porast jaza izmedu razvijenih 1 nerazvijenih i
klimatske promjene. Oba problema su vezana za neravnomjerno koriStenje prirodnih resursa.
Razvijene zemlje svoj nivo razvoja duguju prirodi, ¢ije resurse koriste i gdje odlazu svoj otpad.
Istovremeno, zemlje u razvoju ne oskudijevaju sa resursima i imaju manji problem sa otpadom.
Takode, zemlje u razvoju ne mogu ubrzati svoju privredu bez pomo¢i razvijenih zemalja. 1zlaz iz
ovakve situacije je pronaden da se kroz sistem Ujedinjenih nacija uvedu vrlo organizovani i jasno
definisani mehanizmi medunarodne saradnje i finansijske pomo¢i.

Medunarodni finansijski mehanizmi su ustrojeni kao vid pomo¢i zemljama u razvoju na implementaciji
odrzivog razvoja. Razvijene zemlje su u Riju (1992) potvrdile spremnost na ostvarivanju prihva¢enog
cilja Ujedinjenih nacija za izdvajanje 0,7 % godiSnjeg nacionalnog bruto proizvoda, za pomo¢ zemljama
u razvoju. Finansijska pomo¢ se realizuje putem Svjetske banke za obnovu i razvoj, Evropske banke za
obnovu i razvoj itd. Radi se o povoljnim kreditima za investicije za rekonstrukcije, kojima se povecava
energetska efikasnost i smanjuje zagadivanje okoline. Ovakvi projekti su realizovani i realizuju se i u
elektroenergetskom sektoru Bosne 1 Hercegovine. Zemlje u tranziciji, medu kojima i Bosna i
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Hercegovina, u okviru djelovanja Ekonomske komisije UN su u programu finansiranja gradenja i
pojacanja nacionalnih kapaciteta u odnosu na odrzivi razvoj.

Ustav BiH navodi eksplicitno prava na okoli$ i pristup informacijama o okliSu. U skladu sa Ustavom
BiH okolis je u nadleznosti entiteta. U oba entiteta postoji po jedno resorno ministarstvo. U Federaciji
BiH postoji u svakom od deset kantona Ministarstvo za okoliS. Zbog komplikovane politicke situacije,
koja je uslijedila nakon rata, bilo je vrlo malo saradnje izmedu entiteta u pogledu pitanja okolisa. Kako
bi se ovaj problem prevaziSao, 1998. godine pomoc¢u Regionalnog centra za okoli§ (REC), formiran je
Zajednicki komitet za okoliS. Komitet je odgovoran za harmonizaciju zakona i regulative za oblast
okoliSa, standarde i1 akcione programe, medunarodne ugovore koji se ti€u okoliSa i njihovu
implementaciju, uceS¢e u medunarodnim procesima saradnju sa medunarodnim organizacijama,
monitoring u okoliSu i1 informacione sisteme, prostorno planiranje §to se tice okoliSa itd, kao 1
koordinaciju svih okolinskih aktivnosti bitnih za ukljuc¢enje BiH u ¢lanstvo Evropske unije.

2. PROCESI U ELEKTROENERGETSKOM SEKTORU BIH
Proizvodnja elektri¢ne energije u Evropi je godinama bila bazirana na monopolu u proizvodnji i
distribuciji elektricne energije. Smatralo se da u ovom sektoru, kao strateSkom pitanju jedne drzave,
nije moguca konkurencija. Medutim, primjenom novih tehnickih sistema u sistemima rada postalo
je jasno da je u ovoj oblasti moguca konkurencija uz zadrzavanje osnovnih djelatnosti i ostvarenje
politike javnih usluga. Direktiva Evropske unije 96/92 EC, koju su prihvatile sve zemlje ¢lanice
1996. godine, postala je pravilo obavezno za primjenu od kraja 1999. Direktiva sadrzi termine,
veli¢inu kvalifikovanih potroSaca i stepen otvaranja trziSta u zemljama Evropske unije. Direktiva
omogucava, postupno, velikim i srednjim kupcima elektricne enrgije da biraju svoje snabdjevace u
EU. Posljedice primjene ove direktive su: povecanje efikasnosti, stvaranje i jacanje konkurencije,
sniZzenje cijena elektri¢ne enrgije. Konkurencija ¢e natjerati dosadaSnje monopoliste da podignu
nivo svojih usluga, ako zele zadrzati kupce. Ovakav kontekst zahtijeva Sto kvalitetnije
interkonekcijske veze, te razvoj transevropske elektromreze. Rekonekcija UCTE za ¢lanice koje su
zbog rata u bivSoj Jugostaviji bile odvojene je prvi korak na uspostavljanju regionalnog trzista
elektricnom energijom u jugoistonoj Evropi, te priblizavanju EU. Liberalizacija elektro
energetskog sektora ¢e ubrzati interkonektiranje zemalja jugoistocne Evrope izmedu sebe i ovih
zemalja sa UCTE. Da bi se ¢im prije ukljucili u ove tokove, neminovno je:

e Upoznati pravila trziSne privrede,

e Dovrsiti ekonomsku tranziciju,

e Odnose sa kupcima dovesti na znacajno visi nivo,

e Ustrojiti upravljanje okolinskim aspektima.

3. EKONOMIJA OKOLISA

Problemi zagadenja okoliSa nisu novi kao ni Zelja da se nadu rjeSenja za te probleme. Kroz prethodni
period bavljenja ovom problematikom, ve¢ina popularnih diskusija obi¢no je slabo privlacila paznju
struénjaka ekonomista. Fokus je uglavnom bio na fizickim aspektima zagadenja, ne na troSkovima ili
koristima, kao ekonomskim kategorijama. Uobicajeni stav je da ako ljudska aktivnost uzrokuje bilo
kakvo ostecenje okoliSa, ta aktivnost mora prestati. Nasuprot ovakvom stajaliStu, ekonomske studije
okoliSa naglasavaju aspekt troSkova i koristi. Ekonomisti sada govore o efikasnom iznosu zagadenja
ili Stete za okoli§, odnosno o optimalnom nivou eksternog efekta ili zagadenja.

3.1. Principi “okolinskog oporezivanja”

Polazna tacka za diskusiju o okolinskom oporezivanju mora biti ekonomska racionalnost takvog
postupka. Bazni argument je da ¢e, u odsustvu bilo kakve regulative, okoli§ biti prekomjerno
iskoristavan i degradiran, do tacke gdje troskovi reduciranja te degradacije postanu manji od koristi
koja se dobiva unaprijedenim okoliSem.
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Slika 1. Odnos granicnih troskova i granicnih Steta

MC-Grani¢ni troSkovi (zagadenja, reduciranja zagadenja)
MD - Granicna Steta

Ta tacka je ilustrovana na slici 1, gdje je pretpostavljeno da je zagadenje zraka uzrokovano
razli¢itim upotrebama fosilnih goriva. Ukupan nivo emisije mjeri se na horizontalnoj osi.
Vertikalna osa  mjeri u nov€anim terminima, dodatne troSkove reduciranja emisije od jedne
jedinice, pretpostavljaju¢i da se redukcija pri svakoj fazi desava od strane najjeftinijeg izvora
zagadenja. Ovo moZe da ukljuci promjene u tehnologiji, ili realokaciju unutar podrucja ili redukcije
u izlazima koji generiSu emisiju. Kriva koja predstavlja dodatni (marginalni) troSak zagadenja
(reduciranja zagadenja), oznacena je sa MAC (Marginal Abatement Cost). U odsustvu bilo kakve
kontrole, zagadivacima se isplati da odrzavaju emisiju na nivou OA, zato §to je to nivo pri kojem
nema troSkova zagadenja. Takode, u toj tacki, grani¢ni troskovi zagadenja bi bili vrlo mali. Na
slici, oni su predstavljeni povrSinom ABC.

Druga kriva na slici je mjera grani¢ne Stete MD uzrokovane emisijom zagadenja. Ona bi se mogla
sastojati od npr. povecanja respiratornih oboljenja, Stete na usjevima, vodi.... Oblik ove krive je
manje jasan ali se uobicajeno pretpostavlja da, kako se okoli§ unapreduje (tj. emisija reducira),
grani¢na vrijednost daljeg unapredenja opada. Odatle oblik na slici 1.

Optimalan nivo emisije je dat odsjeckom OE, pri kojoj je grani¢ni troSak purifikacije jednak
grani¢noj Steti. Povecanje emisije iza te tacke, uzrokovalo bi Stetu vecu od usteda na troSkovima
purifikacije. Smanjenje emisije bi impliciralo troSkove purifikacije ve¢e od smanjenja Stete.

Kako se postize optimum? Jedan metod bi bio da se procijene dvije krive i tada izraCuna OE. Tada bi
svakom zagadivacu bila data kvota emisije, tako da se ukupno postigne OE. Ovo bi podrazumijevalo
detaljnu regulaciju i1 kontrolu, rastu¢u sa brojem zagadivaca, jednako kao i1 detaljno poznavanje
troSkova purifikacije za svaku industriju, $to se u praksi veoma teSko moze postici.

Optimalan nivo eksternog efekta ili zagadenja je onaj koji korespondira sa onim nivoom
ekonomske aktivnosti pri kojem je maksimizirana razlika izmedu sume koristi i sume troSkova.

3.2. Mjere i instrumenti za zastitu okoline

Tvorci politika postali su svjesni da troSkovi direktne regulative (u smislu koja tehnologija ¢e se
koristiti, koja zagadenja su zabranjena...) mogu biti vrlo visoki i za industriju i za administrativna tijela.
Osim toga, okolinska regulativa nudi koristan instrument za prikupljanje prihoda, bilo za svrhu
finansiranja javnog sektora ili za samu zastitu okolisa. Tako se vlade sve viSe okrec¢u prema metodama
indirektne kontrole, medu kojima su najvaznije upotreba taksi i poreza, povezanih na neki nacin sa
aktivnostima koje prave Stetu za okoliS. Problem koji se pojavljuje kod koristenja razli¢itih mjera i
instrumenata u oblasti zaStite okoliSa, sastoji se u iznalazenju takvih institucionalnih aranzmana ili
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politika koji ¢e obezbijediti postizanje zeljenih ili ciljnih nivoa kvaliteta okoliSa kroz uticaj na karakter
poslovnih odluka koje ekonomski subjekti kao zagadivaci okoline samostalno donose.

Od raspolozivih mjera i instrumenata u oblasti zastite okoliSa, najvazniji su :

- Direktna zakonska kontrola (ustanovljavanje standarda)

- Ekonomski instrumenti

3.2.1. Zakonska regulativa — direktna kontrola

Pod instrumentima direktne kontrole, odnosno administrativne 1 zakonske regulative,
podrazumijevaju se “institucionalne mjere koje za cilj imaju direktni uticaj na okolinske
performanse pojedinih zagadivaca, putem direktne, neposredne regulacije proizvodnih procesa ili
samog proizvoda, i to ograni¢avanjem ili potpunom zabranom emitovanja ili odlaganja izvjesnih
polutanata ili ograni¢avanjem obavljanja odredenih aktivnosti u pogledu mjesta i vremena”
(OECD, 1994, str 15 ). Sustina primjene ovog instrumenta jeste da odredeni drzavni organ ili od
drzave imenovana posebna institucija (regulatorna agencija, agencija za zaStitu okoline...),
propisuje odredeno obavezujuée ponasanje zagadivaca, odnosno mjere koje se moraju poduzeti, te
kontrolise nihovo ostvarivanje i poduzima odgovarajuce, unaprijed propisane sankcije protiv onih
koji ne poStuju nametnute standarde i pravila. U oblasti zastite okoliSa postoje tri glavna tipa
standarda :okolinski, emisioni i tehnoloski.

Okolinski standard — predstavlja koncentraciju nekog polutanta u mediju okoline koji ne smije biti
prekoracen, a ostvarenje ovakvog standarda moze se posti¢i kroz zadavanje grani¢ne vrijednosti
emisije Stetnih materija iz preduzecéa koje uticu na ili dovode do odredenih nivoa kvaliteta okoline.
Emisioni standardi — nivoi koji se nikada ne smiju prekoraciti, a odnose se direktno na koli¢inu
emisije Stetnih materija koja dolazi iz izvora zagadenja. Ovi standardi se uobicajeno izrazavaju u
masi materijala po odredenoj vremenskoj jedinici, npr. grama po minuti...

Tehnoloski standardi — standardi koji ne specificiraju konacan rezultat, nego umjesto njega
specificiraju tehnologije, tehnike ili nacine proizvodnje koje potencijalni zagadivaci moraju usvojiti.

3.2.1.1. Utvrdivanje standardnih nivoa

Osnovno pitanje koje se pojavljuje kod utvrdivanja standardnih nivoa jeste da li treba uzeti u obzir
samo Stete izazvane zagadenjem ili 1 Stete 1 troSkove smanjenja zagadenja ili purifikacije. U cilju
zadovoljavanja ekonomske efikasnosti, nivo standarda bi bio utvrden na nivou optimalne emisije E.
Problem sa utvrdivanjem standardnih nivoa leZi u €injenici da ¢e standard prakti¢no samo slu¢ajno
proizvesti ekonomski efikasno rjeSenje, tj. malo je vjerovatno da ¢e osigurati optimalni nivo
zagadenja. Ta neefikasnost je graficki prikazana na slici 2.

Utvrdeni standard je na nivou S, i odgovara nivou zagadivanja Wg i nivou ekonomske aktivnosti Qs.
Na slici je pretpostavljeno da je kazna utvrdena na nivou P. Da bi standard funkcionirao na adekvatan
nacin, preduzeée moze zagadivati samo do maksimalno dozvoljenog nivoa Wg. Ocigledno je da Wy
nije optimalno posto je manje od W'. U stvari, ukoliko standard nije postavljen taéno na nivou W', on
nece ni biti optimalan. Standard moze da se podudara sa optimumom pod uslovom da je taj optimum
moguce utvrditi, Sto je problem i u slucaju koriStenja taksi i poreza na zagadenje. Dakle, koriStenje
standarda, ali i pomenutih ekonomskih instrumenata, zahtijeva poznavanje detaljnih informacija o
funkciji grani¢ne neto privatne koristi (MNPB) 1 funkciji granicnog eksternog troska ili granicne Stete
izazvane zagadenjem (MEC) da bi se doslo do optimuma.

Kazna P je takode neefikasna. Preduzece ima poticaj da zagaduje do nivoa Wg , jer je ukupna kazna
sve do nivoa Wp manja od neto privatnih koristi koje nastaju usljed zagadenja. Preduzece nece iéi
preko Wg, jer dodatno zagadenje povlaci kaznu koja je ve¢a od grani¢nih neto koristi ili grani¢nog
profita, uz uzimanje u obzir vjerovatnoce da ¢e kazna zaista biti placena.

Dakle, da bi standard bio optimalan nadlezna agencija prilikom njegovog utvrdivanja mora ispuniti
zahtjev da standard bude postavljen na takav nacin da :
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- nivo ekonomske aktivnosti ili proizvodnog ouput-a preduzeca, koji korespondira sa standardom
bude optimalan, 1

- da nivo kazne bude P” i da je sigurnost njene naplate sto postotna ukoliko poduzeée poveéa svoju
proizvodnju ili obim aktivnosti preko nivoa Q". Poteskoée da se ova dva uvjeta obezbijede
svakako predstavljaju razlog zaSto ekonomisti izrazavaju svoju sumnju u standard kao sredstvo
kojim se efikasno moze posti¢i zeljeni rezultat u pogledu zagadenja zivotne okoline.

TroSkowvi,
MEC
Kazna
o Ekonomska
Qb Qx a - Q@
= Zagadivanje

W, W Wi
Slika 2. Uticaj okolinskih standarda na nivo zagadenja

3.2.2. Ekonomski instrumenti za zastitu okoliSa

Najvazniji ekonomski instrumenti koji se koriste u oblasti zastite okolisa su :
1. Takse na emisiju

2. Razmjenjive trziSne dozvole

3. Porezi

3.2.2.1. Takse na emisiju

Takse na emisiju su metod koriStenja trziSnih instrumenata u svrhu dostizanja efikasnosti, u oblasti
zastite okolisa. Vlada (ili regulatorna agencija osnovana od Vlade), zadaje takse na emisiju, koje su
u stvari cijena po jedinici zagadenja. Sto vise zagadenja firma proizvede, veéu taksu plaéa. Ovaj
metod bavljenja problemima zagadenja okoliSa koristio se samo umjereno u USA, ali je uobicajen
u Evropi. Na primjer Francuska, Njemacka 1 Holandija koriste ovaj metod u oblasti zastite voda.
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Slika 3. Takse na emisiju
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Da bi se iznaSla taksa na emisiju kojom se dostize efikasnost, regulator mora odrediti grani¢ni
drustveni troSak (Marginal Social Cost -MSC) 1 grani¢nu druStvenu korist (Marginal Social Benefit
—MSB) od zagadenja. MSC je granicni troSak za vrSioca ekonomske aktivnosti (proizvodac roba ili
usluga) — grani¢ni privatni troSak plus troSak koji trpe ostali (eksterni troSak). MSB je grani¢na
korist koju primaju uzivaoci proizvedenih roba ili usluga (grani¢na privatna korist) plus grani¢na
korist ostalih iz okruzenja (eksterna korist). Da bi postigli efikasnost, visina takse po jedinici
zagadenja mora biti tako postavljena da je MSC =MSB.

Gornja slika ilustrira efikasnu taksu na zagadenje. ObjaSenjenje u najkra¢em izgleda ovako:
Elektroprivredna kompanija (na primjer) ima grani¢nu korist od emisije sumpor dioksida jednaku
MB (zapravo korist od ekonomske aktivnosti koja prouzrokuje emisiju ). Svi ostali trpe grani¢ni
drustveni troSak jednak MSC. Efikasan nivo zagadenja — 10 miliona tona na godinu- postize se
nametanjem takse na zagadenje u visini od $ 10/toni. Ako je taksa niza, rezultiraju¢i iznos
zagadenja je veci od efikasnog iznosa.

U praksi, tesko je odrediti grani¢nu korist od zagadenja. Oni koji su najbolje informirani o
grani¢noj koristi, zagadivaci, imaju poticaj da varaju regulatore o stvarnoj koristi. Kao rezultat, ako
se koristi emisiona taksa, najvjerovatniji rezultat je da ¢e cijena biti postavljena previse nisko.

3.2.2.2. Razmjenjive dozvole (Marketable Permits)

Umjesto nametanja emisionih taksi zagadiva¢ima, svakom od njih moze biti dat limit. Za dostizanje
efikasnosti, grani¢na korist 1 grani¢ni troSak moraju biti procijenjeni bas kao i1 u slucaju emisionih
taksi. Pod uvjetom da su ove kalkulacije koristi — troSkovi korektni, isti efikasni rezultat moze biti
postignut sa kvantitativnim limitima kao 1 sa taksama. Svakoj firmi moze biti dodijeljena dozvola
da emituje odredeni nivo zagadenja, a firme mogu da kupuju i prodaju takve dozvole. Trziste
razmjenjivih dozvola za zagadenje, djeluje u USA od kada je EPA prvi put implementirala
programe o kvaliteti zraka, 1970. godine.

3.2.2.3. Porezi i eksterni troskovi
Porezi mogu biti koriSteni za obezbjedenje poticaja za proizvodace ili potrosace, da smanje
aktivnosti koje stvaraju eksterne troskove.
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Slika 4. Porezi na zagadenje

Kriva traznje za uslugom ili proizvodom (npr. elektricnom energijom) je istovremeno kriva
grani¢ne koristi (D = MB). Ova kriva nam govori koliko potrosaci vrednuju svaku razli¢itu koli¢inu
isporucene elektricne energije. Kriva MC mjeri grani¢ni privatni trosak proizvodnje elektricne
energije — troSak koji je direktno na racun proizvodaca. Ovi troskovi nisu jedini troSkovi. Eksterni
troskovi nastaju uslijed emisije Stetnih materija. Kada se svi eksterni grani¢ni troskovi dodaju
grani¢nom trosku kojeg ima proizvodac, dobijamo grani¢ni drustveni troSak proizvodnje elektri¢ne
energije, oznacen sa MSC.
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Ako je nadalje, trziSte elektricne energije konkurentsko i neregulirano, proizvodaci ¢e balansirati
svoj vlastiti grani¢ni troSak MC nasuprot svoje vlastite grani¢ne koristi MB 1 koli¢inu proizvedene
elektricne energije pri cijeni (i trosku) od Py/jedinici mjere. Pri ovom opsegu proizvodnje, grani¢ni
drustveni trosak je SCy. Granicni drustveni troSak minus grani¢ni privatni troSak, SC ¢ — Py, je
grani¢ni troSak nematnut ostalima u okruZenju — granicni eksterni trosak.

Pretpostavimo da vlada oporezuje proizvodnju elektricne energije i da propiSe porez jednak
eksternom granicnom trosku. Nametanjem takvog poreza, vlada €ini da proizvodaci elektricne
energije trpe grani¢ni troSak jednak grani¢nom drusStvenom trosku. To znaci, grani¢ni privatni
troSak + porez = grani¢ni drustveni trosak. Kriva trziSne ponude je sada ista kao kriva MSC. Cijena
raste na Pj/jedinici mjere, 1 pri ovoj cijeni ljudi troSe Q; jedinica mjere elektricne energije. Grani¢ni
trosak resursa upotrijebljenih u proizvodnji Q; jedinica elektri¢ne energije je C;, a grani¢ni eksterni
troSak je P; minus C,. Taj grani¢ni eksterni trosak je placen od strane potrosaca, kroz porez.
Situacija pri cijeni P; i koli¢ini Q, je efikasna. Pri koli¢ini vecoj od Q; , grani¢ni drusStveni troSak
prelazi grani¢nu korist, tako da neto korist raste smanjujuc¢i koli¢inu proizvedene elektricne
energije. Pri koli¢ini manjoj od Q;, grani¢na korist prevazilazi grani¢ni druStveni troSak, tako da
neto korist raste smanjenjem koli¢ine proizvodnje.

4. PREVENTIVNO DJELOVANJE PRIMJENOM SISTEMSKOG UPRAVLJANJA
OKOLINSKIM ASPEKTIMA

Kada govorimo o sistemskom upravljanju okolinskim aspektima, uvijek podrazumijevamo

menadzement okolinskim aspektima uskladen sa zahtjevima standarda ISO 14000ff. Vazno je

shvatiti da to nije standard rada vezan za okolinske aspekte, nego standard menadZmenta

okolinskim aspektima.

4.1. Zasto implementirati ISO 14001?
Standardi su doneSeni kroz konsenzus 50 zemalja. Koncept usvajanja je slijedeci:
e [ISO 14001 ne pruza niSta sasvim novo, nego odslikava najbolje prakse koje postoje u raznim
okruzenjima
e SO standardi nemaju za cilj da sluZe kao zamjene za nacionalne zakone 1 propise. Standard
omogucava pojedina¢nim kompanijama da uspostave svoje politike i ciljeve rada.
¢ Nije obavezna verifikacija uskladenosti od strane trecih lica
ISO 14001 je primjenjiv u bilo kojoj organizaciji koja zeli da ostvari slijedece:
e Implementira, odrzava i unapreduje sistem ekoloSkog menadzementa
e Da osigura uskladenost sa zakonskim i drugim zahtjevima
e Da tu uskladenost pokaze i drugima.

4.2. Koristi od ISO 14001

Koristi od implementacije ISO 140001 su raznolike. Priroda tehnickog sistema kompanije, propisi
sa kojima mora da bude uskladena i njen tradicionalni pristup definisanja zahtjeva kupca, nove
tehnologije 1 kapitalne investicije uticac¢e na oblasti u kojima postoje najvece koristi:

Zadovoljstvo kupca

Nema sumnje da ¢e vecina kompanija implementirati ISO 14001 kao odgovor na zahtjeve klju¢nih
kupaca.

Smanjeni troskovi

Do smanjenja troskova ¢e neminovno doc¢i kroz smanjenje troskova za sirove materijale i smanjene
troskova za odlaganje otpada. UStede troSkova mogu da se ostvare 1 na osnovi manjeg broja kazni.
Osiguravanje implementacije politike
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Ako ekoloska politika postane jedan od dva klju¢na elementa na kojima je zasnovan sistem
upravljanja okolinskim aspektima, to dovodi do dvije stvari. Prvo, politika ima viSe znacaja u vezi s
aktivnostima organizacije. Drugo, zahtjev za preispitivanjem od strane menadzmenta, osigurava da
¢e politika biti ostvariva uprkos promijenjenim okolnostima u kompaniji.

Dosljednost Sirom svijeta za multinacionalne kompanije

ISO 14001 obezbjeduje mehanizam za rad na okolinski odgovoran nacin u mjestima gdje su
lokalni standardi minimalni ili ne postoje. ISO 14001 ne izvozi ekoloSke zahtjeve, on obezbjeduje
interno dosljedan pristup u vezi sa ekologijom.

Unaprijeden javni imidz

Ovaj uticaj je teSko kvantifikovati. Medutim, prema izvjestajima kompanija koje imaju ovaj sistem,
uticaj je evidentan. Ta reakcija, uticaj, je u potpunoj suprotnosti sa stavovima grupa koje imaju
poseban interes za ekologiju. Te grupe smatraju da ISO 14001 ne predstavlja nista novo.
Unaprijedeni odnosi sa regulatornim agencijama

Drzavna ministarstva ekoloSke zaStite su reagovala u vezi sa ISO 14001 na razne nacine. Dok
vec¢ina drzava zastupa stav da se ¢eka da se vidi Sta ¢e se destit, nekolicina je naznacila da certifikat
za ISO 14001 ima potencijal da sluzi kao zamjena za odredene regulatorne zahtjeve.

5. ZAKLJUCAK

Predstojece reestruktuiranje elektroenergetskog sektora BiH je neminovno. Prvi koraci vezani za
«ostanak u igri» su prilagodavanje zakonima EU i prihvatanje Direktiva EU. Bosna i Hercegovina,
kao 1 vecina zemalja u tranziciji, ne posjeduje zakonski i regulatorni okvir za ovakve uslove
poslovanja.

Cilj reformi je kreiranje trzista elektricne energije koje ¢e obezbijediti efikasnost, zastitu okoline i
finansijsku odrzivost sektora. Jedan od osnovnih uvjeta je regulatorni sistem, koji u proteklom
periodu u Bosni i Hercegovini, u mnogome kasni za procesima koji se deSavaju u zemljama
clanicama EU. Cijeneci elektrenergetski sektor Bosne 1 Hercegovine, kao sektor u kome Bosne i
Hercegovina ima znacajne potencijale, oCigledno je da moramo prihvatiti okolinsku regulativu
zemalja Evropske unije ili uskladiti drzavne zakone sa njima. Obzirom na inertnost drzavnih i
entitetskih institucija u podrucju implementacije odgovaraju¢ih akata, preporuka je preventivno
djelovanje primjenom sistema upravljanja okolinskim aspektima.
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